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Warum Muslime die Bibel
fur verfalscht halten

Von Prof. Dr. Christine Schirrmacher

Prolog

Heute ist unter Muslimen die Auffassung, daB der Text der Bibel verfalscht worden ist, langst
Allgemeingut. Man geht davon aus, daBB sowohl das Alte als auch das Neue Testament
ursprunglich wahre Offenbarungen Gottes waren, im Laufe der Zeit jedoch von Menschen
verandert und verfalscht wurden. Wie diese Anderungen vorgenommen wurden und auf welche
Aussagen der Bibel sie sich erstrecken sollen, dartber herrscht unter Muslimen bei
Nichttheologen nur ein diffuses Wissen. Muslimische Theologen dagegen versuchen, das
islamische Dogma von der Verfalschung der biblischen Schriften mit Argumenten der historisch-
kritischen Bibelexegese christlicher Theologen argumentativ zu untermauern.

Angedeutet wird dieser Vorwurf der Verfalschung der Bibel bereits im Koran. Mit Sicherheit aber
stand der Vorwurf der Schriftverfédlschung an Juden und Christen zu Muhammads Zeiten nicht im
Zentrum der christlich-muslimischen Auseinandersetzung. Im Koran wird an vielen Stellen
berichtet, daB Gott im Laufe der Geschichte immer wieder neue Propheten gesandt habe, um
die Menschen, die von der urspringlichen Offenbarung abgeirrt waren, zur wahren Botschaft
zurlckzurufen. Auch Juden und Christen erhielten in der Vergangenheit eine Offenbarung
Gottes in ihrer Sprache, irrten jedoch davon ab und hétten sich durch Muhammads Ruf zum
Islam der urspringlichen Botschaft wieder zuwenden mussen.

Diese Aussage des Korans von der wiederholten Sendung von Propheten ist allerdings im
historischen Kontext mehr als Argument flr die Notwendigkeit zu betrachten, die Sendung
Muhammads als Nachfolger Jesu Christi zu begriinden, da sowohl Juden als auch Christen
Muhammad die Anerkennung als Gesandter Gottes verweigerten. Gleichzeitig diente diese
Argumentation als Legitimation Muhammads seinen Landsleuten gegenuber: weil sie mit ihrem
Vielgétterglauben und den Gétzenopfern von der wahren Gottesverehrung abgewichen waren,
muBte Muhammad sie wieder an den von alters her bestehenden Eingottglauben erinnern.

Auch die Christen haben nach muslimischer Auffassung den von alters her verkindeten wahren
Glauben verlassen und Gott zwei andere Gétter, ndmlich Maria und Jesus an die Seite gestellt.
Auch daruberhinaus sind sie Irrtimern verfallen. Einen der gréBten Irrtimer begingen sie, indem
sie Muhammad nicht als Propheten anerkannten. Muslimische Theologen gehen davon aus, daB
der Islam die Urreligion der Menschheit ist und schon Adam - der Koran enthalt eine
vergleichsweise ausflihrlichen Paradieserzahlung - ein Muslim und Bekenner des
Eingottglaubens war.

Es besteht kein Zweifel daran, daB3 der Vorwurf der Schriftverfalschung zu Muhammads Zeiten
und in den ersten Jahrhunderten nach seinem Tod keine so groBe Bedeutung hatte, wie er sie
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insbesondere in den letzten 200 Jahren bekommen hat. Erst von den muslimischen Theologen
des 19. Jahrhunderts ist dieser Vorwurf aufgegriffen und mit zahlreichen Argumenten

untermauert worden, und zwar vor allem mit Hilfe der Werke européischer historisch-kritischer
christlicher Theologen, die aus muslimischer Sicht als Kronzeugen den ,Beweis’ antraten, daB
das Christentum unglaubwurdig und unhaltbar, weil historisch unzuverlassig und verfalscht ist.

Was sagt der Koran uber die Bibel?

Der Koran erwahnt mehrere ,Schriften’, die in friiheren Zeiten anderen Propheten vor
Muhammad geoffenbart wurden. Einige dieser Hinweise sind unpréazise: So sollen z. B. Abraham
und Mose einige ,Blatter” (die einzige Erwahnung findet sich in Sure 87,18+19) - wahrscheinlich
Blatter eines Buches - besessen haben, die die Vorzuge des Jenseits gegenitber dem Diesseits
priesen. Mdglicherweise soll damit angedeutet werden, daB3 auch Abraham eine Schrift
besessen oder offenbart bekommen hat, die der Koran allerdings nicht ndher beim Namen
nennt. Abgesehen von dieser Anspielung gibt der Koran sonst keinen Hinweis darauf, daf
Abraham eine Offenbarung von Gott erhalten habe.

Andere Bezeichnungen von friher zu den Menschen gesandten Schriften sind praziser. So
nennt der Koran sowohl die Torah (arab. tauréh) als auch das Evangelium (arab. injil) beim
Namen. Das Evangelium wird insgesamt zwélfmal im Koran erwahnt. Was meint allerdings der
Koran mit dem Evangelium? Letztlich bleibt unklar, ob er damit vor allem die Erzahlungen von
Jesus meint oder eines der vier Evangelien, alle vier Evangelien zusammen oder etwa das
ganze Neue Testament. Letzteres ist insofern unwahrscheinlich, als daB3 der Koran von den
Lehren Jesu (z. B. der Bergpredigt) und insbesondere vom Inhalt seiner Lehren, die die
Entstehung der neutestamentlichen Gemeinde zur Folge hatten, rein gar nichts berichtet.
Wahrend im Koran die Juinger noch am Rande erwahnt werden, gibt der Text keinen einzigen
Hinweis auf die neutestamentliche Gemeinde, den Missionsauftrag der Apostel, auf sdmtliche
neutestamentlichen Briefe, sowie ihre Inhalte und Autoren. Der Koran erwéahnt auch keine
alttestamentlichen Bulicher, sondern lediglich die Namen einiger Personen aus dem Alten
Testament. Es wird nicht néher erlautert, was unter der ,Torah“ zu vestehen ist: Bestimmte
Gesetze des AT, die funf Bucher Mose oder das gesamte Alte Testament? Man muB daraus
schlieBen, daB Muhammads Wissen darlber, was den Glauben seiner christlichen Zeitgenossen
ausmachte, sehr begrenzt war; eine Annahme, die zusétzlich gestitzt wird von der Tatsache,
daB es zu Muhammads Lebzeiten keine Bibellibersetzung auf arabisch gab.

Positive AuBerungen des Korans iiber die Bibel

Interessanterweise wird im Koran der Wert friher Uberlieferter Buicher wie auch des uberlieferten
Evangeliums zu Beginn von Muhammads Offenbarungen nirgends grundsétzlich in Frage
gestellt, sondern vielmehr positiv hervorgehoben. Erst spéater taucht im Koran der pauschale
Vorwurf der Schriftverfélschung auf.

Die vor Muhammad und mit Muhammad herabgesandten Schriften widersprechen sich nach
Auffassung des Korans eigentlich nicht, sondern bestatigen sich vielmehr gegenseitig. Jeder
Prophet, der in der Geschichte mit einer Offenbarung Gottes zu seinem Volk gesandt wurde,
bestétigt die Botschaft seiner Vorganger, da die Botschaft Gottes sich niemals &ndern kann. So
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bestéatigte Jesus die Sendung von Noah, Abraham und Mose, und Muhammad bestétigt die
Botschaft Jesu. Deutlich hebt der Koran hervor, daB das Evangelium wie zuvor die Torah von
Gott zur Rechtleitung der Menschen herabgesandt worden ist:

»Er hat auch die Torah und das Evangelium herabgesandt, friher, als Rechtleitung
fur die Menschen (3,3-4). Besonders positiv iber den Wert des Evangeliums, das
»Rechtleitung” und ,Licht“ enthalt, &uBert sich Sure 5,46

,und wir lieBen nach ihnen her Jesus, den Sohn der Maria, folgen, daB er
bestatige, was vor ihm da war, namlich die Torah. Und wir gaben ihm das
Evangelium, das Rechtleitung und Licht enthalt und das bestétigt, was vor ihm da
war, ndmlich die Torah, und als Rechtleitung und Ermahnung fir die
Gottesfurchtigen® (5,46).

Zunéchst spricht der Koran nirgends davon, dafB3 die Offenbarungen des Alten und Neuen
Testamentes (oder: wie der Koran sagt, der Torah und des Evangeliums) grundsétzlich tberholt
oder vom Koran abgelést worden seien. Vielmehr stellt Muhammad den Koran mit den friiheren
Offenbarungen auf eine Stufe, da der Koran seiner Ansicht nach die zuvor herabgesandten
Schriften bestétigt (2,97). Ebenso flhrt der Koran das spéater von muslimischen Apologeten
(Verteidigern ihres Glaubens) haufig vorgebrachte Argument, das ,wahre Evangelium‘ aus der
Zeit Jesu sei verschollen und nicht in die Hande der christlichen Kirche gelangt, nicht an.
Zunéchst gibt er keinen Hinweis darauf, daB es zwischen dem von Gott geoffenbarten
Evangelium und den Schriften der Christen zu Muhammads Zeiten einen Unterschied gegeben
hétte.

Allerdings muB dabei bericksichtigt werden, daB Muhammad zu Beginn seiner Verkiindigungen
davon ausging, daB Juden und Christen ihn als Prophet Gottes anerkennen wirden und daf3 die
Botschaft des Korans und der christlichen Schriften vollkommen in Einklang miteinander
standen. Erst als deutlich wurde, daB weder Juden noch Christen Muhammad als Prophet
Gottes anerkennen wurden, griff er beide Gruppierungen an; die Juden, indem er ihnen
militarische Niederlagen beibrachte und sie aus seinem Umfeld in Medina durch Massaker und
Vertreibung verbannte, und den Christen, deren Fréommigkeit er zunachst im Koran gepriesen
hatte, indem er anfing, ihnen theologische Irrmeinungen wie die Gottessohnschaft Jesu und die
Dreieinigkeit vorzuwerfen.

Die Abweichungen der Bibel vom Koran sind Verirrungen der
Christen

Nachdem Muhammad zu Beginn seines 6ffentlichen Wirkens geglaubt hatte, der Inhalt seiner
Botschaft stimme mit den vorausgegangenen Offenbarungen an Juden und Christen Uberein,
schlug seine anfangliche Achtung fur beide Gruppen als Trager der géttlichen Offenbarung in
Feindschaft um, nachdem er von ihnen abgelehnt und verspottet wurde. Auf die Unterschiede
zum Altem und Neuen Testament durch seine Nichtanerkennung durch Juden und Christen
hingewiesen und in der Uberzeugung, selbst der Uberbringer des unverfélschten Wortes Gottes
zu sein, zog Muhammad den SchluB, daB der Grund fir die abweichenden Inhalte beider
Offenbarungen eine Verfalschung der Schriften von Juden und Christen sein musse.
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In dieser Zeit des Kampfes um Anerkennung bei Juden und Christen in den Jahren ab 622 n.
Chr. verkiindete Muhammad, daB die Juden und Christen ihre Schriften im Laufe der Zeit
verfalscht hatten, da sie ihn sonst als Propheten Gottes anerkennen wirden. Der Islam wird zur
Urreligion der Menschheit erhoben. Schon Adam und nach ihm Abraham, Mose und auch Jesus
verkindeten stets den Glauben an den einen Gott und die Sendung Muhammads. Wenn nun
also die Juden und Christen Muhammad nicht anerkannten, muBte der Grund dafur ihre
Abweichung von der Botschaft Gottes sein.

Daher korrigiert Muhammad im Koran seine frihere uneingeschrankt positive Auffassung von
den judischen und christlichen Schriften. Sure 5,13-14 urteilt nun schon viel schérfer:

,Weil sie (= die Israeliten) aber ihren Bund brachen, haben wir sie verflucht und ihre
Herzen verhértet. Sie entstellten die Worte. Und sie vergaBen einen Teil von dem,
womit sie ermahnt worden waren ... Und mit denjenigen, die sagen: ,Wir sind
Christen® schlossen wir einen Bund. Sie vergaBen einen Teil von dem, womit sie
ermahnt worden waren. So erregten wir unter ihnen Feindschaft und HaB; dies wird
bis zum Tag der Auferstehung andauern® (5,13-14).

Und Sure 2,74+75 unterstellt den Israeliten nach einer Auseinandersetzung mit dem Propheten
Mose die absichtliche Verfélschung des Wortes Gottes:

xHierauf, nachdem sich das ereignet hatte, verhéarteten sich eure Herzen, so daB
sie wie Steine wurden, oder sogar noch hérter ... Erhofft ihr (= die Muslime) etwa,
daB sie (= die Juden) mit euch glauben, wo doch ein Teil von ihnen das Wort Gottes
hérte, es dann aber wissentlich entstellte, nachdem er es verstanden hatte?“ (2,75)

Zwar erhob Muhammad also den Vorwurf der Schriftverfalschung in den letzten Jahren seines
Lebens klar gegen Juden und Christen, aber in der Islamwissenschaft ist man sich heute
verhéltnismaBig einig dartber, daB Muhammad damit keine im gr6Beren MaBe vorgenommenen
Textanderungen der urspringlichen Offenbarung bei Juden und Christen andeuten wollte. Der
Koran setzt sich mit den Inhalten der Bibel nicht differenziert auseinander, sondern erhebt immer
und immer wieder einige Standardvorwurfe gegen die Christen und beklagt z. B. die
Gottessohnschaft Jesu, die Dreieinigkeit und die Kreuzigung immer wieder. Von Muhammads
Seite ist der Vorwurf der Textanderung vor allem aufgrund seiner Ablehnung als Gesandter
Gottes zu erklaren.

Muslimische Theologen uber die Schriftverfalschung

In der Apologetik (Verteidigung des Glaubens) durch die muslimische Theologie nach
Muhammad wurde dieser Vorwurf der Schriftverfalschung nun immer wieder neu erhoben und im
Laufe der Zeit weiter ausgebaut, bis eine Theorie von der vélligen Verfalschung der biblischen
Schriften entstand. Allerdings ergaben sich unter muslimischen Theologen unterschiedliche
Ansichten darlber, was unter der Schriftverfalschung der judischen und christlichen Schriften zu
verstehen sei. Wahrend einige Koranausleger der Meinung waren, da8 Juden und Christen den
Bibeltext vom Wortlaut her veréndert hatten (z. B. Birdni), gingen andere nur von der falschen
Interpretation bestimmter Ausdriicke aus (z. B. Tabari, Ibn Halddn). Allerdings verschérfte sich
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die muslimische Auffassung davon, in welchem Unfang Textverfalschungen an der Bibel
angebracht worden waren, im Laufe der Zeit immer mehr.

Von Ausnahmen abgesehen, hat die frihe muslimische Dogmatik allerdings weniger Gewicht
auf diesen Anklagepunkt gegen Juden- und Christentum gelegt und zudem auch weniger
konkrete Vorwdrfe formuliert, was unter Textverfélschung eigentlich zu verstehen sei. Mit dem
Fortschreiten der christlich-muslimischen Kontroverse gewann dieser Punkt jedoch zunehmend
an Bedeutung. Bald war man nicht nur der Meinung, daB im Alten und Neuen Testament nur
Wortbedeutungen und einzelne Buchstaben verandert worden seien, sondern auch, daB eine
systematische, vorséatzliche Falschung der Bibel stattgefunden habe. Als ,Beweis* fiihrte man z.
B. an, daB Muhammad als letzter Prophet Gottes im Alten und Neuen Testament angeklndigt
worden sei, diese Prophezeiungen jedoch aus allen Bibelhandschriften systematisch
ausgeldscht worden seien.

Das muslimische Dogma vom Koran als Ur-Offenbarung

Auch die Annahme, daB der Koran das ewige und, nach Meinung der Mehrzahl der Muslime,
unerschaffene Wort Gottes ist, das von Anbeginn bestand, soll aus muslimischer Sicht die
Schriftverfélschungshypothese stiitzen. Der Koran ist namlich eine genaue Abschrift der
Uroffenbarung im Himmel, die schon lange vor Abfassung des Alten und Neuen Testamentes
bestanden hat. Es ist aus muslimischer Sicht offensichtlich, daB die urspriingliche Offenbarung
gegenuber einer spateren vorzuziehen ist, denn sie muB die wahre Quelle des géttlichen Wortes
sein. Auch muB der Islam, wenn man mit den islamischen Apologeten annimmt, dal3 Abraham
das islamische Zentralheiligtum, die Ka'ba in Mekka, begrindete, die zuerst entstandene
Religion und damit die Urreligion der Menschheit sein. Auch wenn Mose und Jesus vor
Muhammad ihre Botschaft verkiindet haben, so bringt Muhammad doch nur wieder die
eigentliche Botschaft, namlich die Botschaft Abrahams und flihrt damit die Menschen zum
Ursprung der Gottesoffenbarung zurtck.

Christliche historisch-kritische Theologen als Kronzeugen fiir den
Beweis der Wahrheit des Islams

Erst die in groBem MaBe populér gewordene Bibelkritik Europas im 18. und 19. Jahrhundert
lieferte den muslimischen Theologen die lange gesuchten ,Beweise’ fur die vollige Unhaltbarkeit
des Alten und Neuen Testamentes als Gottes Offenbarung. Etliche Werke européischer
Theologen und Philosophen, deren gemeinsames Anliegen es war, die Uber viele Jahrhunderte
der christlichen Kirchengeschichte fast einhellig anerkannte Authentizitat der Bibel in Frage zu
stellen und durch die Aufzéhlung von vermeintlichen Widerspriichen oder historischen
Unhaltbarkeiten zunichte zu machen, wurden im Nahen Osten Ubersetzt und die dort
gefundenen Argumente in das muslimische Dogma von der Verfalschtheit der Bibel bereitwillig
integriert. Wenn die christlichen Schriftgelehrten sogar selbst die Verfélschtheit ihrer Schriften
Jbewiesen’, dann war das flir muslimische Theologen nur die letzte Bestatigung der Aussage des

Korans, der diesen Vorwurf - wenn auch weniger detailliert - schon immer erhoben hatte. 1
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Man kann davon ausgehen, dafB3 die in zeitgendssischen muslimischen apologetischen Werken
Ublich gewordenen — fir die Glaubwurdigkeit der Evangelien stets negativ ausfallenden —
Vergleiche zwischen den synoptischen Evangelien ausschlieBlich aus den Werken europaischer
Theologen in die muslimische Apologetik tbernommen wurden. Das Herausarbeiten von
Unterschieden in der Berichterstattung der Evangelien stellt kein eigenstandiges ,Ergebnis'
muslimischer Textforschung an der Bibel dar. Wenn muslimische Apologeten europaische
Theologen zitieren, dann geschieht das mit dem Ziel, die ,Widerspriche* des Bibeltextes
herauszustellen oder zwischen der ,paulinischen’ Lehre und der Verkindigung Jesu und seiner
ersten Jiinger einen Gegensatz aufzubauen. Wer muslimische apologetische Literatur einmal
auf die Ubernahme des europdischen theologischen Gedankenguts hin liest, wird (iber das hohe
MaB an Anlehnung an westliche theologische Schulen und ihr Gedankengut sowie Uber den
hohen Informationsstand tber die theologischen Entwicklungen Europas in der muslimisch-
apologetischen Literatur der Gegenwart erstaunt sein.

Drei islamische Apologeten:
Verfechter der Schriftverfalschungstheorie der Bibel

1. Muhammad Rashid Rida (1865-1935)

Muhammad Rashid Rida gehért zu den einfluBreichsten muslimischen Theologen im Ubergang
vom 19. zum 20. Jahrhundert. Er war ein Schiiler des beriihmten Muhammad ,Abduh, eines
agyptischen ,Reformtheologen’ und ein entschiedener Gegner des Christentums. Er betétigte
sich als Mufti, als Ersteller von Rechtsgutachten und nahm so 6ffentlich zu den verschiedensten
wirtschaftlichen, politischen und sozialen Problemen Stellung.

Flr uns ist hier insbesondere Rashid Ridas Einstellung zum Christentum und der Zuverlassigkeit
der Uberlieferung der Bibel von Bedeutung:

»--- Rid& betrachtet die Blicher des Alten und Neuen Testamentes als eine Mischung
aus Mythos, Legende und Geschichte zusammen mit der wahren biblischen

Botschaft, wie sie von Gott offenbart worden ist.” 2

Rashid Rida stitzt sich, wenn er zum Christentum und zur Bibel Stellung bezieht, nach dem
Vorbild der muslimischen Apologeten des 19. Jahrhunderts stark auf die historisch-kritische
Bibelexegese, um das Christentum mit den Werken seiner eigenen ,Advokaten‘ zu widerlegen.
Rida setzte sich zu diesem Zweck mit den neutestamentlichen Schriften und etlichen Werken
europdischer Theologen, Philosophen und Literaten intensiv auseinander. Er vertrat trotz seiner
kritischen Haltung gegentber dem Christentum im Unterschied zu vielen muslimischen
Apologeten die Meinung, daB der urspringliche Text des Alten und Neuen Testamentes nicht in
spaterer Zeit verandert worden sei, sondern sich die Verfélschungen des urspriinglichen Textes
zwischen der Zeit der Verkundigung der christlichen Lehren und ihrer Niederschrift

eingeschlichen hatten. 2 Diese Tatsache fordert ihn zu einer grundlegenden Kritik heraus.

Rashid Rida macht insbesondere den Apostel Paulus fur die Einfihrung heidnischer Elemente in
den christlichen Glauben verantwortlich. Dieses Argument gehdért zu den am héufigsten
vorgebrachten Kritikpunkten in der islamischen Apologetik. Die Gleichnisse Jesu wurden Ridas
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Ansicht nach vielfaltig interpretiert, es kam zu Spaltungen unter den Christen, und so entstanden
verschiedene Evangelientexte, die nicht mehr mit dem urspringlichen Wort Gottes identisch
sind.

Zudem bezweifelt Rida, daB die vier als kanonisch anerkannten Evangelien aus dem ersten
nachchristlichen Jahrhundert mit den heutigen Evangelientexten noch identisch sind, da er
davon ausgeht, daB bei den Christenverfolgungen der ersten drei Jahrhunderte die
ursprunglichen Evangelien nicht gerettet werden konnten. ,Im 4. Jahrhundert sieht er — wie die

Muslime allgemein — die entscheidende Zasur in der Geschichte des Christentums...“ 4, denn auf
dem Konzil von Nicda im Jahr 325 n. Chr. wurde, wie muslimische Apologeten vielfach negativ
hervorhoben, der Lehrsatz von der Dreieinigkeit und der Erl6sung durch den Kreuzestod Jesu

zum Dogma erhoben und damit ein schwerer Irrtum begangen, 2 denn damit wurde die Einsheit
Gottes (arab. tauhid) durch die Trinitat, also durch Vielgétterei, ersetzt. Die heutigen Evangelien
sind also nicht mehr einwandfrei Uberliefert und sind nicht mehr unversehrt.

2. Muhammad Muhammad Abu Zahra (1898-1974)

Muhammad Muhammad Ab( Zahra, ehemals Professor fir Religionswissenschaft an der
berihmten &gyptischen al-Azhar-Universitat und Lehrstuhlinhaber an der Juristischen Fakultat
der Universitat Kairo war eine der wichtigsten Personlichkeiten der muslimischen Gelehrtenwelt
des 20. Jahrhunderts. Bis heute haben seine Schriften groBen EinfluB. Erstmals 1942 hielt Abd
Zahra in Kairo ,Vorlesungen Uber das Christentum’, die spéater in mehreren Auflagen
verdffentlicht wurden und fur die Auseinandersetzung zwischen Islam und Christentum bis heute
eine bedeutende Rolle spielen. Auch Abl Zahra ist wie Rashid Rida ein entschiedener Gegner
des Christentums.

Abl Zahra greift auf die Ergebnisse der historisch-kritischen Methode aus der theologischen und
philosophischen Literatur Europas zurtick, wenn er unterschiedliche Auffassungen tber die
Abfassungszeit und die Frage der Inspiration der vier Evangelien als Argumente gegen die
Glaubwiurdigkeit des Christentums anfiihrt. Er bezieht sich in seiner Auswahl der christlichen
Werke* besonders auf Ernest Renans ,Leben Jesu‘ (Vie de Jésus), das im Jahr 1863 in Paris
veroffentlicht worden war und auf Leo Tolstois Schriften, wobei er allerdings aus Unkenntnis der

europaischen Sprachen auf arabische Ubersetzungen zuriickgreifen muBte. &

Ab( Zahras ,Vorlesungen‘ konzentrieren sich zunachst auf eine ideale Darstellung des
Christentums in vélliger Ubereinstimmung mit dem Islam, wie sie seiner Ansicht nach auch
Jesus gelehrt habe. Dieses Christentum sei in den christlichen Schriften aufgrund deren

Verfalschung, durch die heidnische Inhalte in christliche Dogmen eingefihrt wurden, zjedoch
nicht mehr enthalten und masse daher im Koran gesucht werden.

AbG Zahra glaubt drei Grunde fir die Verféalschung der christlichen Lehre erkennen zu kdénnen:

8 Die Verfolgungen der ersten Christen hatten die Verfalschung der zu dieser Zeit abgefaBten
Schriften zur Folge.

Die Schriften der ersten Christen wurden von der neuplatonischen Philosophie beeinfluBt. Der
synkretistische Charakter der rémischen Religion und der griechischen Philosophie verfélschte
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das ursprunglich von Jesus gepredigte Evangelium der Einzigartigkeit Gottes, so daB nun das
Christentum eine Mischung aus judischen, rémisch-heidnischen und neuplatonischen Elementen

darstellt. £

Ein weiterer Teil der ,Vorlesungen® enthélt Ab( Zahras Kritik am bestehenden Christentum. Abd
Zahra analysiert die christliche Kirchengeschichte mit ihren Konzilien und theologischen
Entscheiden tGber mehrere Jahrhunderte hinweg und kommt zu dem Ergebnis, daB etwa die
Dreieinigkeit keine urspringliche christliche Lehre gewesen sei, sondern erst nach der

Etablierung der philosophischen Schule von Alexandria ins Christentum eingefiihrt 19 und die
Christenheit Uber diese Frage gespalten wurde. Erst auf den Konzilien der frihen
Kirchengeschichte wurden z. B. die Dogmen von der Géttlichkeit des Heiligen Geistes und des
Messias formuliert, was auf nicht unerheblichen Widerstand einiger christlicher Gruppierungen

gestoBen sei. 11

DaB das heutige Christentum eine Verfalschung des urspringlichen Christentums darstellt, ist
ein Argument zahlreicher muslimischer Theologen. Uber die Ursache und den Zeitpunkt der
Verfélschung existieren allerdings zahlreiche Theorien. Eine ,Schlusselfigur’ fir diese
Verfalschungstheorie ist der Apostel Paulus, dem in alteren und moderneren islamischen
apologeten Werken die Hauptschuld fur die Einfuhrung der falschen Lehren ins Christentum
zugeschrieben wird. Hermann Stieglecker nennt den Zeitraum spétestens vom 10. Jahrhundert
n. Chr. an (also etwa 300 Jahre nach Verkiindigung des Islam) fiir die Auffassung, daB Paulus

der Verderber christlicher Dogmatik gewesen sei. 12

3. Ahmad Shalabi (geb. ca. 1921)

Der agyptische Religionswissenschaftler und promovierte Historiker der Universitdt Cambridge
Ahmad Shalabi (geb. zwischen 1921 und 1924) hat sich in einer vergleichenden
religionswissenschaftlichen Studie mit dem Titel ,Vergleichung der Religionen‘ (arab. mugaranat
al-adyan) aus dem Jahr 1959 ausfuhrlich Gber das Christentum geduBert. Er behandelt Themen
wie Dreieinigkeit, Kreuzigung und Erlésung und wird hier stellvertretend fir das 20. Jahrhundert
als muslimischer Gelehrter der Gegenwart angefihrt.

Ahmad Shalabi hat Werke westlicher christlicher und nicht-christlicher Gelehrter 13 und
muslimisch-polemische Abhandlungen und Beitrdge von zum Islam konvertierten Christen fur
seine Analyse des Christentums benutzt. Fur Shalabi ist das Christentum eine Mischung aus
den persdénlichen Anschauungen des Apostels Paulus und aus heidnischen Elementen, die erst

von Paulus in das Christentum eingeflihrt wurden. 14 Dem ,entarteten‘ Christentum ordnet
Ahmad Shalabi auch die Evangelien von Lukas und Johannes zu.

Etliche Berichte aus den vier Evangelien wie die Geburt, die Versuchung und Auferstehung Jesu
sind fur Shalabi nach buddhistischen Legenden und Erzahlungen heidnischer Gottheiten Indiens
und des Nahen Ostens entworfen worden. Shalabi verwirft auch die in den Evangelien erzahlten
Wunder: Es sind seiner Meinung nach zu viele Wunder, und sie werden auf so theatralische
Weise erzahlt, daB sie unglaubwiirdig wirken, ohne daB sie seiner Ansicht nach einen

bestimmten Zweck erkennen lassen. 12
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Fur diese ablehnende Haltung gegenuber den christlichen Lehren kénnten zahlreiche weitere
muslimische Theologen angefuhrt werden. Muhammad Rashid Rid4, Muhammad Muhammad
Ab( Zahra und Ahmad Shalabi sind Beispiele dafir, wie grundséatzlich die Kritik einfluBreicher
muslimischer Theologen am Christentum ist und welch groBe Rolle die européische
bibelkritische Literatur fur die Ruckenstarkung der muslimischen Apologeten spielte.

Aus christlicher Sicht

Gegen die muslimische Schriftverfalschungstheorie lassen sich eine Vielzahl von stichhaltigen
Gegenargumenten anflhren. Hier nur eine Auswabhl:

Zum einen ist nur zu offensichtlich, daB Muhammad diese Sicht erst entwickelte, nachdem sich
seine ursprungliche Annahme als falsch erwies, daB die Juden und Christen seiner Zeit ihn als
Prophet Gottes anerkennen wiirden. Da er bereits zuvor verkiindet hatte, daB Gott den Menschen
durch seine Gesandten stets dieselbe gleichbleibende Botschaft ibermittle, die Juden und Christen
ihn aber als Prophet Gottes nicht anerkannten, muBte der Widerspruch aufgelést werden, indem
Juden und Christen eine absichtliche Verfalschung ihrer Offenbarung unterstellt wurde.

Zum anderen ist es historisch nicht vorstellbar, daB3 es in der christlichen Kirchengeschichte einmal
einen Zeitpunkt gegeben haben soll, an dem systematisch und vorsatzlich eine Bibelverfalschung
stattgefunden hat und alle anderen Manuskripte vernichtet wurden, es aber bei der weiten
Verbreitung biblischer Schriften Uber diese geographisch zwangsléaufig weitlaufige und zentral zu
organisierende Aktion keinen einzigen Hinweis in jedweder Art von Literatur in den Jahrhunderten
danach gibt.

Der Jesus des Korans erhebt den Vorwurf der Schriftverfalschung gegen die Juden und die Thora
nicht, was er jedoch aus muslimischer Sicht getan haben miBte, wenn er gekommen war, um die
Menschen zum Islam zurlckzurufen. Jesus betont im Koran vielmehr, da3 er die Thora nur
bestatige und sie eine Rechtleitung fur die Menschen ist. Das bedeutet, daB zu Jesu Lebzeiten
noch keine Verfélschung der Thora vorgelegen haben kann.

Wenn die Botschaft des Alten und Neuen Testamentes urspriinglich mit den Lehren des Korans
identisch gewesen sei, dann muB das Alte und Neue Testament nicht nur an einigen wenigen
Stellen, sondern auf jeder einzelnen Textseite massivst verandert worden sein. Sdmtliche Aussagen
des Alten Testamentes Uber den erwarteten Retter und Messias und fast alle Inhalte des Neuen
Testamentes, dessen Grundlage und Denkvoraussetzung die vom Koran abgelehnte
Gottessohnschaft Jesu, seine Kreuzigung und Auferstehung ist, waren erfunden und falsch.

Samtliche der zahlreichen Entdeckungen sehr friiher Handschriften des Neuen Testamentes, sowie
aller frihen Ubersetzungen des Alten Testamentes, etwa auf griechisch, haben trotz aller Versuche
der sakularen Wissenschaft bisher keinen einzigen Text oder historisch eindeutigen Hinweis zutage
fordern kdnnen, daB der urspriingliche Text des Alten oder Neuen Testamentes in irgendeiner
bedeutsamen Aussage vom heutigen Text abweicht. Geringe Variationen verschiedener Lesarten
bertihren den Inhalt der Bibel so gut wie Uberhaupt nicht. Die Bibel gehért zu den in der Geschichte
bestlberliefertsten historischen Texten Uberhaupt.

1. Das umfangreichste und vielleicht einfluBreichste Werk eines muslimischen Theologen aus dem 19.
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Jahrhundert ist wohl das 1867 erstmalig veroéffentlichte und seitdem bis heute immer wieder neuaufgelegte
Werk ,Izhér al-haqq‘ (Die Aufdeckung der Wahrheit) von Rahmatullah Ibn Halil al-'Utméani al-Kairanawf,
Konstantinopel 1867. .

M. Ayoub. Muslim Views of Christianity. Some modern examples. in: Islamochristiana (Rom) 10/1984. S.
49-70, hier S. 58. £

Muhammad Rashid Rida hat den Gedanken der Textverfalschung des Alten und Neuen Testamentes
insbesondere in insgesamt 16 Aufsétzen in der &gyptischen Zeitschrift ,al-manar‘ (der Leuchtturm)
zusammengefaBt, die in Kairo im Jahr 1928 gesammelt als Buch unter dem Titel ,shubuhét an-nasara wa-
hujaj al-islam‘ erschienen (1956/3). Rida wollte mit dieser Schrift ein Gegengewicht zu der Arbeit
europaischer Missionare setzen, wie etwa zu der Schrift NiqQla Ya'qlb Gibrils ,abhat al-mujtahidin', Kairo
1901. £

Olaf Schumann. Der Christus der Muslime. Christologische Aspekte in der arabisch-islamischen Literatur.
Gutersloh 1975, S. 122. Vgl. Ridas Aussagen zur Kompilation der vier heute anerkannten Evangelien im
vierten Jahrhundert n. Chr. in: al-manér 10/1907/1908. S. 386. <

Das Konzil von Nicéda 325 n. Chr. verwarf vor allem den Arianismus und formulierte das Dogma von der
Gottessohnschaft Jesu, wéahrend erst flr das Jahr 381 mit Bestimmtheit die Formulierung des Dogmas von

der Dreieinigkeit belegt werden kann. €

Ayoub. Views. S. 61. €

Abl Zahra. muhadarat. S. 160ff. €

Dargestellt nach Ayoub. Views. S. 63-64. €.

Ab(l Zahra. muhéadarét. S. 11. €

AbU Zahra Uber die Dreieinigkeit: muhadarat. S. 103-110. €
Abl Zahra. muhadarat. S. 129ff. €

Hermann Stieglecker. Die Glaubenslehren des Islam. Ferdinand Schéningh: Paderborn, 1962/1983, S.
259. €

Shalaby, Ahmad, mugaranat al-adyan, |l: al-masthiya, al-Qahira 1965/2, S. 55-56. £
Shalabi. mugéranat. S. 130-140 und Ayoub. Views. S. 64. €

Shalabi. mugaranat. S. 25ff.; vgl. auch Ayoub. Views. S. 62. €
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